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Las flores ecuatorianas son
consideradas como las mejores
del mundo por su calidad y
belleza inigualables.
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Situacion geografica
(clima y luminosidad)

Tallos gruesos, largos,
verticales, botones
grandes, colores vivos y
larga duracion
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Mmmo”m Cual es el reto actual de la agricultura
RS e (floricultura)?
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Nitratos Amonia
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Exigencias de las plantas
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Determinar el Coeficiente -AGRO'
Eficacia (Co E) para Rosas &

Ecuador* Si MICRO CARBON_
| - 1N Tme TECHNOLOGY
WLl 3 = ml/m3 =1 meq CoE
Dosis ml/m3 Analls; Foliar Reque;’mlento SUPER NITRO® 35,90 20,40
15,0 3,30 3,90 PHOS-MAX™ 93,39
16,0 3,40 3,90 SUPER K ™ 81,56
17,0 3,50 3,90 CALCIUM 143,88 12,40
138 3'58 2'38 44 MAG® 193,02 11,20
' ' ' SULFUR o aaqm | T
SUPER NITRO® 20,0 3,80 3,90 fio .20
SR N o IRON 330,08 125,00
20,2 386 3.90 MANGANESE 481,84 91,50
20,3 3,88 3,90 Z-MAX® 298,26 87,50
COPPER 558,17 34,75
A A 20,4 | 3,90 | 3,90 ' '
5 HUMA 20,5 3,90 3.90 BORON 61,14 30,43
. 20,6 3,90 3,90/ coMOoL 1366,81 47,90
1

Yy, j‘I_ '
i‘i@wg@;@mr * Los Co E se obtuvieron de ensayos de observacién y medido con analisis de laboratorio
el il I."H. .



1,88
6,0

NN N L

HNOI OGY’

mS/cm

FERTILIZANTE (ppm)
31

2

-

H
+

BTSN s
| S0,7  ER
B -
160
Ca** i1957
Mg 39
BT 1611
, TSI 2,080
; 0,375
0,645
0,036
BT 0502
| a
-~ T 0038

-
H
+

i N
- iy
ot
I .
.

HCO3
TOTAL

11289.9

T I
UNIDAD CONTROL CE & pH

2,0
12,0
19,0

1,0
8,0
20,0
12,0

0,020

0,010

0,010

0,020

0,010

0,020

%
2
26

160
288,1

9,60

CONCENTRACION EN EL RIEGO

TOTAL
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1,631
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31,0
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Agua de Riego -

CE

1,82
12,58
1,77
0,65
4,29
3,42
2,09
0,030
0,037
0,006
0,010
0,004
0,005
0,197
0,915
0,927
0,69
29,44
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Recomendacion de Producto

0,20

Comercial HUMA GRO®

Producto Comercial (PC)

EJEMPLO CALCIUM aporte de Ca

CALCIUM meq/l = 6950 meq/I

(10 g/100 g)*(1,39 g/ml)*(1 eq/20 g)*(1000 meq/eq)* (1000 ml/l)

Recomendacion CALCIUM = V*C meg/m3 = 143,88 ml/m3

((1 megq*1000 ml)/6950 meq/I) * 1000
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Nutricional Promedio de
un cultivo de Rosas

elemento unidad requerimiento
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> - *FUENTE: Andrés Fernando Padilla Valverde, Cotopaxi, Ecuador 2017. Curvas de
‘absorcién de nutrientes de la rosa variedad Iigckgfeller bajo condicionesde
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K20
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g/Ha/dia

96,03
4,20
17,16
16,77
4,68
7,76
2,59
0,04
0,03
0,56
0,04
1,21
0,01
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ko | Aportes Diarios en: | 330 | Fertilizante " Aportes Diarios en: | 330 _
Harvesting Nature’s Science™ “ CO nvenciona I “
SUPER NITRO® (30-0-0) 25,41 L Nitrato de Calcio 26% CaO 206
SULFUR (8-0-0+10s) 0,00 L Fe-EDDHA 6% 11438
PHOS-MAX™ (0-50-0) 1,37 L Mn-EDTA 13%
Zn-EDTA 159
SUPER K™ (0-0-40 ) 7,08 L n-EDTA 15%
Cu-EDTA 15%
SN [0 G, sl . Nitrato de Potasio 46% K20
44 MAG® (O-O-O+5Mg+5,55) 15,44 L Sulfato de Magnesio 16% MgO
IRON (12-0-0 +4S+6Fe) 7,12 L Bérax 11,3% 0
MANGANESE (5Mn+2,55) 3,53 L Molibdato de Amonio 56,5% 0
Z MAX® (8ZN+55+2Mn+0,5Cu) 1,16 L Acido Nitrico 68% 0,00 0,00
(o) (o)
£ COPPER (45 + S%CU) 0,00 L URFOS 44% P205 + 17% N 0 32 0 kg
RA0AA 244,47 59,99 WL
BORON (5B) 0,13 L
COMOL (0-5-0+1Co+3Mo) 0,17 L KG/DIA
HNO3 0,00 4285 L

KILOGRAM OS/MES

{ ) —

LT/DIA
LITROS/MES
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